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, Cuernavaca, Morelos a veintiséis de junio del dos mil
. dieciocho. s

Resolucién definitiva dictada en los autos del expediente
numero TJA/125/177/2017.

" 1-ANTECEDENTES:

1.1. EL 12 de diciembre de 2017, comparecié _

demandando la nulidad del acto impugnado.
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‘l 2, Se admiti6 [a demanda por lo que se ordeno emp[azar a
[as autorldades demandadas1

1.3. Las autorida_des demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL Y
COORDINADOR DE RECURSOS HUMANOS, AMBOS DEL MUNICIPIO DE
ZACATEPEC, MORELOS, no contestaron la demanda, tenténdoles por
contestados en sentido afirmativo todos y cada uno de los hechos de la
demandaZ. : ‘

1.4. La autoridad demandada ||| GGG

I FcRSONA DESIGNADA PARA SUPERVISAR LAS INSTRUCCIONES
OPERATIVAS EN MATERIA DE SEGURIDAD PUBLICA EMITIDAS POR EL
TITULAR DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS EN EL
MUNICIPIO DE ZACATAPEC, MORELQOS3, contestd la demanda“.

1.5. Se ordend abrir el juicio a prueba por el término comtn de
cinco dias para las partess.

1.6. Se acordé que ninguna de las partes ofrecieron, ni
ratificaron prueba alguna dentro del término probatorio concedido én el
presente juicio, teniéndoles por perdido el derecho que pudieron haber
ejercitado para dicho fin§, para la mejor decision del presente juicio con
fundamento en el Gltimo pdrrafo del articulo 391 del Cédigo Procesal Civil
para el Estado Libre y Soberano de Morelos de aplicacién supletoria a la Ley
de la materia aplicable, este Tribunal tomara en cuenta todes y cada uno de
los documentos que exhibieron en autos.. ) :

1.7. La Audiencia de Ley, se llevd a cabo el 04 d”ejunio de 2018,
con fundamento en la fraccién‘V, del articulo 83 de la Ley de la materia, se
Citd a las partes para oir sentencia definitiva, misma gue hoy se pronuncia:

2.RAZONES JURIDICAS:

2.1. COMPETENCIA.

. El Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, es
competente para conocery fallar la presente controversia ern términos de lo
dispuesto por los articulos 109 Bis de la Constitucién Polftica del Estado Libre
y Soberano de Morelos; 1, 3, 7, 84, 86, 89 y demas relativos y aplicablés de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos publicada en el
Periddico Oficial “Tierra y Libertad” ntimero 5514 el 19 de julio de 2017; 1,
- 16, 18, inciso B), fraccion Il, inciso b) de la Ley Orgdnica del Tribunal de

" Hoja 34 a 36
 Hofa 46 y 46 vuelta.

3 Nombre correcto de l2 autoridad demandada de acuerdo al escrito de contestacidn de dcmanda visible 2 hojz
47, :

148 y 48 vuelta.
* Hoja 51. .
¥ Hola 52 a 53 vuelta.
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J'usticia'Admiﬁistrétivé del Estado de Morelos, publicada en el periddico

il : : |
s oficial “Tierra_ly Libertad” ndmero 5514 el 19 de julio de 2017

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

2.2. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

, La parte actora demanda la negativa ficta que dice incurrieron
las autoridades demandadas, respecto del escrito con sellos de acuse de
recibo del 13 y 14 de junio de 2017, visible a hoja 15y 15, en el cual solicit
a las autoridades demandadas el pago de su liquidacidn que consiste en el
pago de las prestaciones que fueron devengadas vy que se le adeudan, que
consisten en: sequnda quincena de agosto de 2018, que comprende de{ dia
16 al 27 de agosto de 2016; aguinaldo proporcional del 01 de enero al 27 de
agosto de 2016; prima vacacional proporcional del segundo periodo
vacacional del 2016, que corresponde el dia 16 de julio al 27 de agosto de
2016; primer periodo vacacional del 201 6; y segundo periodo vacacional
proporcional al dia 27 de agosto de 2017; debido a la renuncia voluntaria
que presentd el 27 de agosto de 2016, del cargo que ocupaba de Policia Raso
en [a Direccidn de Seguridad Publica, Trénsito'y Proteccidn Civil Municipal
del H. Ayuntamiento de Zacatapec, Morelos. - ‘

De'los articulos 37 y 38 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos aplicable, es deber de este Tribunal analizar de oficio las
causales de improcedencia del presente j'uicio, por ser una cuestion de orden
publico y porende, de estudio preferente; en el caso en particular en cuanto
2 la negativa ficta que promueve (a3 actora ante la falta de contestacidn de
(as autoridades demandadas, a su solicitud con sellos de acuse de recibo del
13y T4 de junio de 2017; es menester precisar que por lo que corresponde
a ese acto impi:gnado, este Tribunal que resuelve se ve impedido a analizar
causales de improcedencia, toda vez que en tratdndose de |2 negativa ficta,
la litis se centra en el tema de fondo relativo a la peticidn del particular y a
su denegacién técita por parte de la autoridad; por tanto, al resolver este
juicio, no puede atender a cuestiones procesales para desechar el medio de
defensa, sino que debe examinar los temas de fondo sobre los que versa la
negativa ficta para declarar su validez o invalidez. - '

Sirve de orientacién el siguiente criterio jurisprudencial, que es
del tenor siguiente:

NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO PUEDE APOYARSE EN CAUSAS DE
IMPROCEDENCIA PARA RESOLVERLA. En virtud de que la litis
- propuesta at Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa con
motivo de la interposicién del medio de defensa contra la negativa
ficta a que se refiere el articulo 37 det Cddigo Fiscal de la Federacion,
se centra en el tema de fondo relativo a ia peticién del particular y a
su denegacidn ticita por parte de la autoridad, se concluye que al
resolver, el mencionado Tribunal no puede atender a cuestiones
procesales para desechar ese medio ‘de defensa, sino que debe
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examinar los temas de fondo sobre los que versa 1a negativa ficta
para declarar su validez o invalidez’.

2.3. ANALISIS DE LA CONTROVERSIA.
2.3.1. PREC-IS[ON DEL ACTO IMPUGNADO.
Se procede al analisis del acto impugnado:

“1.- La negativa ficta configurada a miescrito con atuse de recibo de
trece y catorce de junio de dos mil diecisiete, en el cual solicite el pago de las
prestaciones que se me adeudan y que consistente en: [...]".

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccidn |, del articulo
86, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos aplicable, la
litis del presente juicio se constrifie a la legalidad o ilegalidad de la
negativa ficta, debiéndose analizar el escrito de peticion de la parte actora
gue se encuentra visible a hoja 14 y 15, a ta luz de las razones de
impugnacion, y la contestacidn de las autoridades demandadas.

En el Estado de More[os los actos de cardcter administrativo o
fiscal, emanados de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado o de los
Ayuntamientos, y las resoluciones producidas por organismos
descentralizados estatales o municipales, gozan de "presuncién de
legatidad, en términos de lo que dispone el articulo 8 de la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos.

Por o tanto, la carga de la prueba le corresponde a la parte
actora. Esto adminiculado a lo dispuesto por el articulo 386 del Cédigo
Procesal Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos de aplicacién
complementaria a la Ley de Justicia Administrativa de! Estado, que
establece, en la parte que interesa, que la parte que afirme tendra la carga
de la prueba de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre
los que el adversario tenga a su favor una presuncion LegaL

Para que este Pleno se pronuncie sobre la [legalldad del acto
lmpugnado la parte actora debe acreditar que es ilegal, lo.que permitird a
este Organo Colegiado relacionar sus probanzas con Los conceptos de
anulacién vertidos en el escrito de demanda.

A lo anterior sirven de orientacién por ana[ogla el siguiente
criterio Jurlsprudenaal

7 Ne. Registro: 173,738, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instzncia: . Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de [a Federacidn y su Gaceta, XXV, Diciembre de 2006, Tesis: 2a./J. ‘]65/2005 Pagina: 202.
Contradiccion. de tesis $1/2006-55. Entre las sustentadas por el Segunde Tribunal Colegiado en Materia Civil dal
Tercer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 27 de octubre de 2006.
Mayoria de tres votos. Ausente: Juan Dfaz Romero, Disidente: Genara David Gdngora Pimientel. Ponente: Sergio
Salvador Aguirre Anguiano. Secretaric: Eduardo Delgade Durdn. Tesis de jurisprudencia 165/2006, Aprobada por
la Segunda Sala de este Alto Tribunal, an sesién privada del veintidés de noviembre de dos mil seis.
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ACTO RECLAMADO, LA CARGA DE LA PRUEBA DEL.
CORRESPONDE AL QUEJOQSO. En el juicio de amparo indirecto, la
parte guejosa tiene |(a €arga procesal de ofrecer pruebas Da;e_l

: d_emostrar la violacién de garantias individuales que alega, va que,
‘el _gue interpone una demanda de amparg, estd obligado 3
establecer, directamente o mediante el informe de la autoridad
responsable la existencia del acto que impugna y 2 justificar, con
pruebas, que dicho acto es inconstitucional, aunque, incluso, las
autoridades responsables no rindan su informe justificadso, caso
en el cual, la ley establece I3 Presuncién de la existencia de los
actos, arrojande _en forma total la_carga de la prueba al
peticionario de garantias, acerca de la inconstitucionalidad de los
actos impugnados®. (el énfasis es de nosotros)

2.3.2. ANALISIS DE LA EXISTENCIA DE LA NEGATIVA FICTA.

Para tener por acreditado el acto impugnado consiste en la
figura juridica denominada “negativa ficta"; es necesario gue concurran los
siguientes extremos: - ' '

De conformidad con el articulo 18, inciso B), fraccidn Ii, inciso
b), de la Ley Qrgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, son tres los elementos constitutivos de la negativa ficta:.

‘l) Que se haya formulado una promocién o solicitud a 1a
autoridad; ' -

- 2) Que la autoridad haya omitido dar reSpu'esta expresa a la
referida peticién, es decir, que no se pronunciara respecto de la misma, y

3] 'Que transcurra el plazo que la ley concede a la autoridad
para dar respuesta a la solicitud ante ella planteada por el particular.

Por cuanto al primero de los elementos esenciales, relativo a
la formulacién de una solicitud ante las autoridades demandadas el mismo
ha quedado acreditado de conformidad con el escrito que puede ser
consultado a hoja 14 y 15; documental de 13 que se aprecia tres sellos de
acuse de recibo respectivamente del 13 y 14 de junio de 2017, de la
RECURSCS HUMANGS; DIREC_CION DE SEGURIDAD PUBLICA Y OFICIALIA
DE PARTES, TODOS DEL H. AYUNTAMIENTO DE ZACATEPEC, MORELOS.

8 SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADD DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo en revisidn 182/93. Fidel Benitez Martinez. 6
de mayo de 1983, Unanimidad de votos. Ponante: Jogé Galvan Rejas, Secretario: Armando Cortés Galvan. Amparo
e revisién 343/93. Anuncios en Directorios, S.A, de C.V. 15 de agosto de 1593, Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvdn Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan, Amparo en revisidén 670/93, Carlos Merino Paredes. 27 de
enero de 1994, Unanimidad de votos, Penente: Clementing Ramirez Moguet Goyzueta, Secretaria: Laura lvén
Ndjera Flores. Amparo en revisién 48/94. Maria del Rocio Ortiz Niembre y otrs. 15 de marzo de 1994, Unanimidad
de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Gdyzueta. Secretaria; Laura Ivén Nijera Flores, Amparo en revisién
111/94. Maria Luisa Hernandez Herndndez, 13 de abril de 15984, Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: Humberte Schettino Reyna. Nota: Esta tesis también aparece en el Apéndice al Semanario
Judiciat de [a Federacién1917-1995, Tomo VI, Materfa Comiin, Segunda Parte, tesis 553, pdgina 368. Octava Epoca.
Registro: 2107683, Instancia; Tribunales Colegiados de Circuite, Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federzcidn. Gaceta NdGm, : 80, Agosto de 1594, Materia(s): Comdn, Tesis: V1.20. 1/308. Pdgina: 77
. -. . - 5 ' - .
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Por cuanto al sequndo de los elementos esenciales,
consistente en el silencio de las autoridades administrativas ante quienes fue
presentada la solicitud de la parte actora, la misma se surté en el presente
asunto en cuanto a las autoridades demandadas, todaivez que de la
instrumental de actuaciones no quedd demostrado con prueba fehaciente e
idénea que las autoridades demandadas, antes de la presentazign del escrito
de demanda dieron contestacién al escrito de peticién de la actora, en
consecuencia se tiene por cierto que omitieron dar respuesta a la solicitud, y
por acreditado el segundo de los elementos esenciales de iz negativa ﬁcta
en estudio.

Por cuanto al tercero de los elementos constitutivos de la
negativa ficta, consistente en que haya transcurrido el plazo que {a ley
concede a las autoridades para dar respuesta a la solicitud del particular, sin
que éstas lo hubieren hecho; este Tribunal advierte que el articulo 18, inciso
B), fraccién 1lI, inciso b), de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, establece que:

“Articulo 18. Son atnbuc;ones y competencias def Pleno:

[-..]
B) Competencias:
[-]

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que

[--]

b) Los juicios que se promuevan contra la resolucién negativa ficta
recaida.a una instancia o peticién de un particular, Se entendera que se.configura la
~resofucién negativa ficta cuando las autoridades estatales o municipales o sus
organismos descentralizados, no den respuesta a una peticién o instancia de un
particular en el término que la Ley sefiale o a falta de éste en el de treinta dias habiles,
coritadoés a partir def dia siguiente a aquel en que se haya formulado /a peticion. La
demanda podré interponerse en cualquier tiempo, mientras nose produzca la
resolucion expresa” "

conocera de:

Del citado articulo se desprende que si bien es cierto las
peticiones de los particulares deben-ser atendidas dentro del plazo de treinta
dias hdbiles a las promociones presentadas ante ellas por los particulares,
también establece que ese término serd aplicable a menos.que la Ley fije
otro plazo.

Al'no estar regulado en la Ley del Sistemna de Seguridad Publica .
del Estado de Morelos; Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las
Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de
Seguridad Publica, que resulta aplicable en términos del ordinal 106 de la
Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos?; la Ley del

? Articulo 106.- La autoridad competente emitird una ley de observancia general para el Estado y los Municipios,
en la cual se instrumenten los sistemas complementarios de seguridad social a que se refiere el articulo anterior,
con la finalidad de propiciar el fortalecimiento del sistema de sequridad social del personal del ministerio plblico,
de las instituciones policiales y de los servicios periciales, de sus familias y dependientes. Las Instituciones de
Seguridad Piblica, conforme a lo dispuesto en la ley que para tal efecto se explda, realizardn y someterdn a las
autoridades que corresponda, los estudios técnicos pertinentes para la rev:snon, actuallzacaon y fijacion de sus
tabuladores y las zonas en que éstos deberdn regir.
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Servicio Civil del Estado de Morelos, que resulta aplicable en términos del
TRJBUNALDEJUSﬂCJAADMINISTRATIVO]_dma[ 105 de__ _.{a Ley del Sistema de S_egu_ri‘dad Piblica del Estado de
DEL ESTADO DE MORELOS orelos™, 'y Reglamento de la Ley det Sistema de Seguridad Publica del

, ‘Estado de Morelos (ordenamientos legales que resultan aplicables a la
solicitud de la parte actora, porque la peticién es relacionada con
prestaciones devengadas con motivo del cargo que desempefid de Policia
Raso de la D"i_re'ccién de Seguridad Publica, Transito y Proteccion. Civil
Municipal del H. Ayuntamiento de Zacatapec, Morelos); plazo distinto para
que opere la nagativa ficta, se deberd estar al articulo 18, inciso B), fraccidn

ll, inciso b}, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

: Se produjo la negativa ficta de las autoridades demandadas,
porque a la fecha en que el actor presentd la demanda 12 de diciambre de
2017, trascurrié el plazo de treinta dias hibiles con que contaban las
autoridades demandadas, para contestar la solicitud de la actora con sellos
de acuse de recibo del 13 y 14 de junio de 2017, toda vez a la fecha de la
presentacion de la demanda habfan transcurrido con exceso el plazo de
treinta dias habiles para producir contestacion; ese plazo para comenzé a
transcurrir para la autoridad demandada PERSONA DESIGNADA PARA
SUPERVISAR LAS [INSTRUCCIONES OPERATIVAS EN MATERIA DE
SEGURIDAD PUBLICA EMITIDAS POR EL TITULAR DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS EN EL MUNICIPIO DE ZACATAPEC, MORELOS,
CON EL CARACTER DE DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
PROTECCION CIVIL DEL H. AYUNTAMIENTOQ DE ZACATEPEC, MORELOS™, g[
dia habil siguiente a que se presenté la solicitud, miércoles 14 dejunio de
2017, feneciendo el viernes 11 de agosto de 2017, no computdndose los dias
17, 18, 24, 25:de junio; 01, 02, 08, 09, 15, 16, 22 y 23 de julio; al ser .
- respectivemente sdbado y domingo, en los cuales no corren los plazos, en
términos del articulo 35 de la de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos aplicatle, ni el dia 19 de junio de 2017, por haberse suspendido las
labores para  este Tribunal, como consta en el acuerdo numero
por el que se determina el calendario de suspensién de
labores para el afio 2017 del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, publicado en el periddico oficial “Tierra y Libertad” nimero 5450
el 30 de noviembre de 2016; ni del dia lunes 24 de julio al dia martes 08 de
agosto de 2017, por corresponder al primer periodo vacacional del 2017 de
~este Tribunal, como consta en el acuerdo antes citado.

¢ Articulo T05.- Las Instituciones de Seguridad Plblica deberdn garantizar, al menos las prestaciones previstas
como minimas para {os trabajadores al servicio del Estado de Morelos ¥ generardn de acuerdo a sus necesidades
Yy con carge a sus presupuestos, una normatividad de régimen complementario de seguridad soclal y
reconocimientos, da conformidad con lo previsto en el articulo 123, apartado B, fraccién X[, tercer parrafo, de la
Constitucién General, . : -
Las controversias que se generen con motivo de las prestaciones de seguridad social serdn competencia del
Tribunal Contencioso Administrativo, '

" Nombre correcto de la autoridad demandzda de acuerdo al escrito de contestacién de demanda visible a hoja
47. ‘ BRI N SR _ .
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Para las autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL Y
COORDINADOR DE RECURSOS HUMANOS, AMBOS DEL-MUNICIPIO DE
ZACATEPEC, MORELOQS, el plazo de treinta dias hdbiles comenzé a
transcurriv para las autoridades demandadas Presidente Municipal y
Coordinador de Recursos Humanos, ambos dei H. Ayuntamiento de
Zacatepec, Morelos, el dia habil siguiente a que se presen*o la solicitud,
jueves 15 de junio de 2017, feneciendo el lunes 14 de agosto de 2017, no
computdndose los dias 17, 18, 24, 25 de junio; 01, 02, 08, 09, 15, 16, 22, 23
de-julio; 12 y 13 de agosto de 2017, al ser respectivamente sabado y
domingo, en los cuales no corren los plazos, en términos del articulo 35 de
la'de Justicia Administrativa del Estado de Morelos aplicable, ni el dia 1¢ de
junio de 2017, por haberse suspendido las labores para este Tribunal, como
consta en el acuerdo ndmero B o < que se determina el
calendario de suspensidn de labores para el afio 2017 del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, publicado en el periddico oficial
“Tierra y Libertad” nimero 5450 el 30 de noviembre de 2016; ni de!l dia lunes
24 de julio al dia martes 08 de agosto de 2017, por corresponder al primer
periodo vacacional del 2017 de este Tribunal, como consta en el acuerdo
antes citado. ' '

Respuesta que no fue dada por las demandadas antes de que
presentara su demanda; por lo tanto, se configura el tercer elemento
esencialmente constitutivo de la negativa ficta que se analiza.

2.3.3. FIJAC.IC')N DE LA LITIS.

Con fundamento en lo dispuesto por la fraccidn I, del articulo
86 de la Ley de Justha Administrativa del Estado de Morelos aplicable, la
litis del presente juicio se constrifie a la legalidad de ia negativa ficta que se
impugna en la presente via. Esta litis esta constituida por los siguientes
escritos: el de demanda, y la contestacién de demanda. ;

En la solicitud de la actora con sellos originales de acuse de
recibo del 13 y 14 de junio de 20172, sobre el cual se conﬁguro la negativa
ficta, solicitd a las autoridades demandadas el pago de su liquidacién que '
consiste en el pago de las prestaciones que fueron devengadas y que se le
adeudan, que consisten en: segunda quincena de agosto‘de 2016, que
comprende del dia 16 al 27 de agosto de 2016; aguinaldo pfoporcxonai del
07 de enero al 27 de agosto de 2016; prima vacacional proporcional del
segundo periodo vacacional del 2016, que corresponde el dia 16 de julio al
27 de agosto de 2016; primer periodo. vacacional del 2016; y segundo
periodo vacacional proporcional al dia 27 de agosto de 20‘17 debido a la
renuncia voluntaria que presentd el 27 de agosto de 2016, del cargo que
ocupaba de Policia Raso en ta Direccidén de Seguridad Publica, Transito y
Protecuon Civil Municipal del H. Ayuntamlento de Zacatapec Morelos

2 Que puede ser consultado a hoja 14 y 15.
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S Las autoridades demandadas PRESIDENTE MUNICIPAL Y
) COORDINADOR DE RECURSQOS HUMANQS, AMBOS DEL H. AYUNTAMIENTO
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRAT !
DEL ESTADC DE MORELOS ;bE ZACATEPEC, MORELOS, al no contestar la demanda en su contra no
“hicieron valer ‘motivos, ni fundamentos para sostener la legalidad de la
negativa ficta en que incurrieron. ' .

La autoridad demandada PERSONA DESIGNADA PARA
SUPERVISAR LAS INSTRUCCIONES OPERATIVAS EN MATERIA DE
SEGURIDAD PUBLICA EMITIDAS POR EL TITULAR DEL PODER EJECUTIVO
DEL ESTADO DE MORELOS EN EL MUNICIPIO DE ZACATAPEC, MORELOS,
CON EL CARACTER DE DIRECTOR DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
PROTECCION “CIVIL DEL H. AYUNTAMIENTO DE ZACATEPEC, MORELOQS,
como motivos para sostener la legalidad de la negativa ficta en que incurrié
que se encuentra imposibilitada a dar cumplimiento a las prestaciones que
solicita la parte actora porque la Direccién de Seguridad Publica, Transito y
Proteccidn Civil del H. Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos; no cuenta con
recursos econémicos propios, es infundado, para sostener la legalidad de la
negativa ficta en que incurrid, porque a la citada autoridad demandada le
correspondia la carga de la prueba de su afirmacién con fundamentao en lo
dispuesto por el articulo 386 del Cédigo Procesal Civil para el Estado Libre Y
Soberano de Morelos, de aplicacién complementaria a la Ley de Justicia
Administrativa.del Estado, que establece:

“ARTICULOQ 386.- Carga de la prueba. Las partes asumirdn la carga de
la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte que afirme
tendrd la carqa de la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, v los
hechos sobre los gue el adversario tenga a su favor una presuncion legal.

En casos de duda respecto a la atribucién de la carga de la prueba, ésta

- se rendird por la parte que se encuentre en circunstancias de mayor facilidad para
proporcionarla; o, si esto no pudiere determinarse por el Juez, corresponderd a quien
sea favorable el efecto juridico del hecho que deba probarse”.

_ La referida autoridad demandada no ofrecié prueba' de su parte
P como consta en el acuerdo de 18 de mayo de 201873,

De la valoracién que se realiza a la instrumental de actuaciones
en términos del articulo 490 del Cddigo Procesal Civil para el Estado de
Morelos, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, no se acredita con
prueba fehaciente e idénea que la Direccién de Seguridad Piblica, Trénsito
y Proteccién Civil del H. Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos, no cuenta con .
recursos econémicos propias, Yy que por ello se encuentra imposibilitada para

~pagarle al actor las prestaciones que solicité su pago, por [o que se desestima
el motivo en que sustentd la autoridad demandada para sostener la
legalidad de la negativa ficta en que incurrié.

' Consultable a hoja 52;a 53 vuelta.
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La parte actora en el apartado de razones de impugnacién
manifiesta que el acto impugnado vulnera en su perjuicio los derechos de
legalidad y seguridad juridica, porque que las autoridades dfqlfnandada no le
han otorgado las prestaciones devengadas hasta el dia de la presentacion de
su renuncia voluntaria, las cuales dice tiene derecho que le sean cubiertas
por ser derechos adquiridos y que a 1a fecha no se han sido otorgados Que
con el acto impugnado se viola la ley apllcable

La razén de 1mpugnac10n de la parte actora es fundada
atendiendo a la causa de pedir; a que a la parte actora le corresponde dar los
hechos y al Tribunal aplicar el derecho; asi como a que este Tribunal debe
suplir la deficiencia de la queja a favor de los particulares, como lo dispone
el articulo 18, inciso B), fraccién 1, inciso k} de la Ley Organjca del Trlbunal
de Justicia Admmlstratlva del Estado de Morelos:

“Articulo 18. Son atribuciones y competencias del Pleno:
[...]

B) Competencias:
[..]

II. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccidn, por lo que conocerd
de: ' ‘-

[..]

k) En caso de asuntos que afecten a pamculares 3% que sean sometidos
" a su jurisdiccion, suplir la deficiencia de la queja :

L.

Las autoridades demandadas no controwrt[eron que la parte
actora prestara sus servicios del dfa 01 de enero al 27 de agosto de 2016, ni
que no tuviera derecho al pago de las prestaciones que so[|C|ta su pago, ni
que no le adeudaran las prestaciones que solicité su pago, por tanto, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 47 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos?4, se tiene por cierto que al actor se le
adeuda el pago de las prestaciones que solicitd su pago en el escrito de
peticion con sellos de acuse de recibo del 13y 14 de junio: de 2017, por lo
que es ilegal la negativa ficta en que incurrieron las autoridades
demandadas, respecto del pago de las prestacuones que sollc1to el actor.

El articulo 123, apartado B, fraccién Xii] de la Const[tuc:on
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sefiala que los miembros de las
instituciones policiales se regirdn por sus propias leyes:

“Articulo 123.- Toda persona tiene derecho al trabgjo digno y
socialmente Util; al efecto, se promoverdn la creacidn de empleos y la organizacién
'social de trabajo, conforme a la ley.

[...J

* Articulo 47. Si el demandado no preduce contestacién a la demanda incoada en su contra dentro del plazo
concedido para tal efecto, el Tribunal deciarard precluido su derecho para hacerlo, teniendo por contestada la

demanda en sentido afirmativo inicamente respecto de los hechos que le hayan sido d:rectamente stribuidos,
salve prueba en contrario.
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B. Entre los Poderes de la Unién y sus trabajadores:
L] - :
XIHl. Los militares, marinos, personal del servicip exterior, agentes
del Ministerio Publico, peritos v los miembros de las instituciones policiales, se
regirdn por sus propias leyes. ~ ~ :

I.J"

: Por lo que resulta procedente analizar la Ley del Sistema de
Seguridad Publica del Estado de Morelos; a fin de determinar que

prestaciones tenia derecho el actor con motivo de los servicios prestados; la
~ Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales y de

Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad Publica, en
términos_ del ordinal 106 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del
Estado de Morelos, que establece:

“Articulo 106.- La autoridad competente emitird una ley de
observancia general para el Estado y los Municipios, en la cual se instrumenten los
sistemas complementarios de sequridad social a que se refiere el articulo anterior, con
la finalidad de propiciar el fortalecimiento del sistema de seguridad social del personal
del ministerio piblico, de las instituciones policialesy de los servicios periciales, de sus
familias y dependientes. Las Instituciones de Seguridad Publica, conforme a lo
dispuesto en la ley que para tal efecto se expida, realizardn y someterén a las
autoridades que corresponda, los estudios técnicos pertinentes para la revisidn,
actualizacién y fijacion de sus tabuladores y {as zonas en que éstos deberdn regir”. :

Y la Ley del Servicio Civil del Estado Ide Morelos, en términos
del ordinal 105 de la Ley del Sistema de Seguridad Ptblica del Estado de
Morelos, establece:

‘ “Articulo 105.- Las Instituciones de Seguridad Publica deberdn
garantizar, al menos las prestaciones previstas como minimas para los
trabajadores al servicio del Estado de Morelos y generardn de acuerdo a sus
necesidades y con cargo a sus.presupuestos, una normatividad de régimen
complementario de seguridad social y reconocimientos, de conformidad con lo
previsto en el articulo 123, apartado B, fraccidn Xili, tercer pdrrafo, de la Constitucién
General. - ' - S

o Las controversias que se generen con motivo de las prestaciones de ‘_
seguridad social seran competencia del Tribunal Contencioso Administrativo.”

Por lo que {a Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, es
la que. establece las prestaciones previstas como minimas para los
trabajadores al servicio del Estado de Morelos; esto de conformidad a lo
dispuesto en su ordinal 1°. S

Bel analisis integral y sisteméatico a la Ley del Sistema de
Seguridad Publica del Estado de Morelos; y Ley de Prestaciones de Seguridad

- Social de las Instituciones Policiales y de Procuracién de Justicia del Sistema
" Estatal de Seguridad Puiblica, se determina que no establecen a favor de Juan

Rivera Ruiz, el pago de salarios o remuneracion diaria, aguinaldo, vacaciones
y prima vacacional. B ' .
g | 11
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La Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos, en el articulo 35
establece la prestacion de salario que demanda el actor, al terior lo siguiente:

“Articulo 35.- El salario o sueldo es la retribucidn pecuniaria que se
paga al trabgjador a cambio de los servicios prestados. Se integra con los pagos
hechos en efectivo por cuota diaria, gratificaciones, habitacién, primas, comisiones,
prestaciones en especie y cualquier otra cantidad o prestacion que se entregue al
trabajador por su trabajo, siempre y cuando sean permanentes”.

En consecuencia, el actor con motivo de los servicios prestados
del dia 16 al 27 de agosto de 2016, tiene derecho al pago de salario o
retribucion, por ese lapso de tiempo.

Por- tanto, resulta procedente que las autoridades
demandadas paquen al actor la cantidad $2,839.92 (dos mil ochocientos
treinta y nueve pesos 92/100 M.N.) por concepto de salarios o retribucidn
por los servicios prestados del dia 16 al 27 de agosto de 2016.

Cumpllmlento que deberd hacer las autoridades demandadas,
en el plazo improrrogable de DIEZ DIAS HABILES contados a partir de que
cause ejecutoria la presente resolucién e informar dentro del mismo plazo
su cumplimiento a la Primera Sala de este Tribunal, apercibiéndoles que en’
caso de no hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en
tos articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia del Estado de Morélos, publicada
en el periddico oficial “Tierra y Libertad” ndmero 5514 el 19 de julio de 2017.

A dicho cumplimiento estdn sujetas las autoridades
administrativas, que en razén de sus funciones deban mtervemr en ‘el
cumplimlento de esta resolucién. - '

Sirve de orientacion, la tesis jurisprudencial que a continuacién
se transcribe: ' '

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS AREALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las
- autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio
de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener
intervencion en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competenc1a todos
los actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de dicha

sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia
practica.’s

Y

** No. Registro: 172,605, Jurisprudencia, Materia(s): Comiin, Novena Epoca, Instancia: Prirnera Szla, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, XXV, Mayo de 2007, Tesis: 1a /4. 57/2007, Pagina: 144,

Tesis de jurisprudencia 57/2007, Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en se.uon de veinticinco de
abril de des mil siete.
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El calculo de salario o remuneracion del dia 16 al 27 de agosto

TRIBUNALDEJUSTICLAADM]N[STRATWFe 2017, se realiza conforme al ultimo salarié quincenal que se acreditd

DEL ESTADO DE MORELQS

percibfa el actor que asciende a la cantidad de $3,550.00 (tres mil quinientos
cincuenta pesos 00/100 M.N.), conforme al comprobante al recibo de pago
a nombre del actor, relativo a la primera quincena de agosto de 2017, visible
a hoja 17 de autos’s, conforme al cual se acredita gue el actor percibié de
forma quincenal el salario antes citado. -

Por lo que se determina que el actor percibia como salario

_diario la éantidad de $236.66 {doscientos treinta y seis pesos 66/100

M.N.); como salario quincenal la cantidad de $3,550.00 (tres mil
quinientos cincuenta pesos 00/700 M.N.}; y como salario mensual a la
cantidad de $7,700.00 (siete mil cien pesos 00/100 M.N.).

Cantidades que se consideraran para el cilculo de todas N
cada una de las prestaciones que resulten procedentes, '

El articulo 42, de la Ley del Servicio Civil del cstado de Morelos,
estabiece el pago de aguinaldo que demanda el actor:

“Articulo 42.- Los trabajadores al servicio del Gobierno del Estado o de
los Municipios, tendrdn derecho a un oguinalde anual de 90 dias de salario. El
aguinaldo estard comprendido en el presupuesto anual de egresos y se pagard en dos
partes iguales, lc primera a mds tardar el 15 de diciembre y la segunda a mds tardar
el 15 de enero del afio siguiente. Aquélios que hubleren laborado una parte del afio,
tendrdn derechc a recibir la parte proporcional de acuerdo con el tiempo laborado™.

Por lo que resulta procedente que las autoridades

- demandadas paguen al actor la cantidad de $14,022.32 (catorce mil

veintidds pesos 32/100 M.N,}, por concepto de aquinaldo proporcional
del 2015, del 07 de enero al 27 de agosto de 2016, que se calcula de forma
proporcional a razén de noventa dias su retribucién normal, conforme al
salario que se determiné en lineas que anteceden.

Cumplimiento que debera hacer las autoridades demandadas,
en el plazo improrrogable de DIEZ DIAS HABILES contados a partir de que
cause ejecutoria la presente resolucién e informar dentro del mismo plazo
su cumplimiento a la Primera Sala de este Tribunal, apercibiéndoles que en
caso de no hacerlo se procederd en su contra conforme a lo establecido en
los articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia del Estado de Morelos, publicada
en el periddico oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514 el 19 de julio de 2017’

A dicho cumplimiento . estdn sujetas las autoridades
administrativas, que en razén de sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta resolucidn.

"¥Documental que hace pruebé plena de conformidad a lo dispuesto per el articule 59.de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos aplicable, en relacién con el articulo 491 del Cédigo Procesal Civil para el.
Estado Libre y Soberane de Morelos de aplicacion supletoria 2 la Ley de la materia, al no haberla impugnado, ni
objetado ninguna de las partes en términos del artf;ulo 60 de la Ley de la materia. S
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. Sirve de orientacién, la tesis jurisprudencial que.a continuacidn
se transcribe: ‘

AUTORIDARES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARAEL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO".

El articulo 34, de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos
establece el pago de prima vacac1onal que demanda el actar:

“Articulo 34.- Los trabajadores tienen derecho a una prima no menor
del veinticinco por ciento sobre los salarios que les correspondan durante el periodo
vacacional”, :

| Por lo que las autoridades demandadas deben pagar al actor
la cantidad $134.68 (ciento treinta y cuatro pesos 68/100 M.N.), por
concepto de prima vacacional proporcional correspondiente al sequndo
periodo del 2016, del dia 16 de julio al 27 de agosto de 2016, que se
calcula de forma proporcional a razén del veinticinco por ciento de los
veinte dias de vacaciones, conforme al salario gque se determmo en [ineas
que anteceden.

Cumplimiento que debera hacer las autoridades demandadas,
en el plazo improrrogable de DIEZ DIAS HABILES contados a partir de que
cause ejecutoria-la presente resolucion e informar dentro del mismo plazo

su cumplimiento a la Primera Sala de este Tribunal, apercibiéndoles que en
caso de no hacerlo se procederd en su contra conforme a lo establecido en
los articulos 90 y 97 de la Ley de Justicia del Estado de Morelos, publicada
en el periddico oficial “Tierra y Libertad” niimerc 5514 el 19 de julio de 2017.

A dicho cumplimiento estdn sujetas las . autoridades
administrativas, que en razén de sus funaones deban mtervenlr en el
cumplimiento de esta resolucién.

Sirve de orientacién, la tES[SJUFISprUdenClal que a continuacién
se transcrlbe :

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO’?‘E

El articulo 33, de la Ley det Serwc:o Civil del Estado de More[os
establece el pago de vacaciones que demanda el actor:

7 Cuyc contenido se transcribié en lineas que antecede, el cual aqui se evoca en indtil reproduccion.

*® Cuyc contenido se transcribid en lineas que antecede, el cual aqui se evoca en indtil reproduccién.
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““Articulo 33.- Los trabajadores que tengan mds de seis meses de
servicios ininterrumpidos disfrutardn de dos periodos anuales de vacaciones de djez
dias hdbiles cada uno, en las fechas en que se serialen para ese efecto, pero en todo
caso se dejardn guardias para la tramitacién de los asuntos urgentes, para las que se
utilizardn de preferencia los servicios de quienes no tienen derecho a vacaciones.

Cuando un trabajador, por necesidades del servicio, no pudiere hacer
uso de las vaccciones en los periodos sefialados, disfrutard de ellas durante.los diez
dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa que impedia el goce de ese
derecho; si ello no fuere posible el trabajador podrd optar entre disfrutarlas con
posterioridad o recibir el pago en numerario. Nunca podrdn acumularse dos o mds

~ periodos vacacionales para su disfrute”.

. Por lo que las autoridades demandadas deben paqar al actor
la_cantidad $2,366.58 {dos mil trescientos sesenta vy seis pesos 58/100
M.N.}, por concepto de vacaciones del primer periodo de 2016, del 01 de
enero a2l 30 de junio de 2016; la cantidad de $749.21 (setecientos cuarenta
y_nueve pesos 21/100 M.N.}, por concepto de vacaciones proporcionales
del sequndo periodo de 2016, del 01 de juljo al 27 de agosto de 2016, que
se calculan de forma proporcional a razén de veinte dias de su retribucién
normal, conforme al salaric que se determiné en lineas que antecaden.

Cumplimiento que debera hacer las autoridades demandadas,
en el plazo improrrogable de DIEZ DIAS HABILES contados a partir de que
cause ejecutoria la presente resolucién e informar dentro del mismo plazo
su cumplimiento a la Primera Sala de este Tribunal, apercibiéndoles que en
caso de no hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en
los articulos 99 y 97 de la Ley de Justicia del Estado de Morelos, publicada
en el periddico oficial “Tierra y Libertad” niimero 5574 el 19 de julio de 2017.

A dicho cumplimiento estdn sujetas las autoridades
administrativas, que en razdon de sus funciones deban intervenir en el
cumplimiento de esta resolucién. ‘

Sirve de orientacidn, ta tesis jurisprudencial que a continuacién
se transcribe: : :

AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS AREALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL-EFICAZ
CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMFPARO™®,

2.3.4. PRETENSIONES.

La -p’artejactora sefialé como primera pretensidn:

“A) Que se declare la nulidad lisa y llana de la negativa ficta

configurada a mi escrito con acuse de recibido de data trece y catorce de junio de dos.
mil diecisiete”. ‘ _

? Cuyo contenido se transcribié en lineas que antecede, el cual aqui se evoca en indtil reproduccion.
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Resulta procedente atendlendo a los razonam:entos vertidos
alo [argo de la razén juridica 2.3.3., con fundamento en lo previsto en la
fraccion IV, del articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, que en su parte conducente establece: “ARTICULO 4. Serdn causas de
nulidad de los actos impugnados: Se declarard que una resolucién administrativa es
ilegal cuando se demuestre alguna de las siguientes causales: [...]. IV. Si los hechos
que la motivaron no se realizaron, fueron distintos o se apreciaron en forma
equivocada, o bien si se dictd en contravencidn de las disposiciones aplicadas o dejé
de aplicar las debidas, en cuanto al fondo del asunto, y”, se declara la ilegalidad
y como consecuencia la NULIDAD LISA Y LLANA de la Negativa Ficta en que
incurrieron las autoridades demandadas, respecto de la solicitud del actor,
con sellos de acuse de recibo del 13 y 14 de junio de 2017 al tener: ‘este
" Tribunal que en Pleno resuelve potestad de anulacién.

Sirve de orientacidn el siguiente criterio jurisprudenciat;

- NULIDAD. REGLAS PARA SU DETERMINACION - EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADM.INISTRATIVO EN EL DISTRITO FEDERAL. Los
articulos 80 a 82 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, no prevén textualmente las

~ figuras juridicas de "nulidad lisa y Uana” o "nulidad pars efectos",
limitandose a precisar que dicho tribunal podra decretar la nulidad
de los actes impugnados, Y que sus sentencias habran de ejecutarse
en los términos que dispongan éstas. A efecto de determinar si ta
nulidad decretada por las Salas de dicho érgano contencioso
administrativo debe ser lisa y llana, o en su defecto, para efectos,
deberd estarse a los criterios jurisprudenciales en la materia, asi como
a los principios que rigen el derecho administrativo. Se decretara la
nulidad lisa y llana cuando el acto Impugnado adolezca {sic) de
vicios ostensibles y particularmente graves, que bajo ninguna
forma pueden ser convalidados; el resultado juridico de este tipo
de nulidad implica la existencia de cosa juzgada, por lo que la
autoridad demandada no podra emitir una nueva resolucién en el
mismo sentido; por ejemplo, la incompetencia del servidor publico
gue emitid el acto impugnado, y por regla general, en los asuntos en
que el Tribunal de lo Contencioso Administrativo deL Distrito Federal
estudie el fondo del asunto, determinando que ia F_‘f conducta del
particular estd Justificada por alguna norma de caracter general, o
que los hechos que generaron el acto administrativo o fiscal no
encuadran en el supuesto normativo invocado porla demandada
Por otra parte, la nulidad para efectos procede en [os casos en que el
acto impugnado contenga vicios subsanables, o gue los mismos se
encuentren en el procedimiento que le dio origen, lo. que
doctrinalmente se conoce como vicios de nulidad - relativa; la
consecuencia juridica de dicha determinacién obliga a la autoridad a
subsanar tales ilicitudes, va sea reponiendo el procedimiento o

~ dictando una nueva determinacién; de manera ejemplificativa, y no
restrictiva, se pueden citar defectos u omisiones en el lamamiento

. al procedimiento administrativo (emplazamiento): no. brindar
oportunidad de probar y alegar; indebida fundamentacién %
motivacion; y el no constrefiimiento de la resolucién a la cuestién
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debatida, que se > forma con la pretensién-del Estado y las defenisas

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA del particular, como serfa la falta o indebida valoracién de pruebas.?

DEL ESTADO DE MORELOS

La segunda pretensién de ia'parte actora: '

f’B) Como consecuencia de la nulidad lisa y llana de la negatrva ficta
configurada a mi.escrito con acuse de recibido de fecha trece y.catorce de junio de
20177, se condene a las autoridades demandadas a otorgar el pago de las prestac:ones

- que se me adeudan Y que consisten en: [ g7

Quedo satlsfecha en términos de lo ordenado en la razon
juridica 2.3.3. :

. 3.fPARTE DISPOSITIVA:

3.1. Este Tr:bunal es competente para conocer y resolver del
presente JU[CIO de nulidad, en términos de lo senalado en la razoén juridica
2.17. de [a presente resolumon

-3.2.La parte actora || | N NN oo- su oropio derecho,

probo la slegalldad del acto tmpugnado

~ 3.3.Se declara LA NULIDAD LISA Y LLANA de la Negativa Ficta
en que incurrieron las autoridades demandadas, respecto de la soanntud del
actor, con sello de acuse de recibo del 13y 14 de junio de 2017 |

~ 3.4. Atendiendo a las pretensiones del actor las autoridades
demandadas deberdn pagar al actor la cantidad $2,839.92 (dos mil
ochocientos treinta y nueve pesos 92/100 M.N.) por concepto de salarios
o retribucidn por los servicios prestados del dia 16 al 27 de agosto de

2016, que se calcula conforme al salario que se determiné en la razén juridica

2.3.3.; la cantidad de $14,022.32 (catorce mil veintidds pesos 327100
M.N.}, por contep_to de aguinaldo proporcional del 2015, del 01 de enero
al 27 de agosto de 2016, que se calcula de forma proporcional a razon de
noventa dias su retribucién normal, conforme al salario que se determing
en la razdn juridica 2.3.3; la cantidad $134.68 (ciento treinta y cuatro
pesos 68/100 M.N.), por concepto de prima vacacional proporcional

20 No, Registro; 176,813, Jurisprudencia. Materia(s); Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Tribunales

* Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. XX, Octubre de 2005, Tesis: L70.A,

1/31, Pdgina; 2212. SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITQ,
Amparo directo 3487/2003, Luis Ordaz Gardufio, 22 de cctubre de 2003, Unanimidad de votos. Ponente: F. Javier
Miiangos Navarro. Secretario; Carlos Alfredo Soto Morales. Ampare directo 113/20085. Servicio Mérida, S.A. de C.V.
4 de mayo de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: F, Javier Mijangos Navarro. Secretario: Carlos Alfredo Soto
Morales. Amparo directo 208/2005. Etal, S.A. de C.V, 22 de junio de 2005. Unanimidad de votos, Ponente: Adela
Dominguer Salarar. Secretario: Luis Huerta Martinez. Revisidn contenciosa administrativa 83/200S.
Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal del Distrito Federal; en representacioén del Director
General de la Comisién de Aguas del Distrito Federatl, actualmente Sistema de Aguas de la Ciudad de México. 17
de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Adela Dominguez Salazar, Secretaria: Aurora del Carmen
Mufioz Garcia. Amparo directo 276/2005. Rigoberta Torres Salcido, 31 de agosto de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: F, Javier Mijangos Navarro. Secretario: Carlos Hugo Luna Baraibar. Nota: Por ejecutoria de fecha 30 de
marzo de 2005, la Segunda Sala declaro jinexistente la ¢entradiccidn de tesis 10/2005 -5S en que participd el
presente criterio. : :
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correspondiente al sequndo periodo del 2016, del dia 16 de julio al 27 de
agosto de 2016, que se calcula de forma proporcional a razén del
veinticinco por ciento de los veinte dias de vacaciones, conforme al salario
que se determind en la razén juridica 2.2.3.: la cantidad $2,366.58 (dos mil
trescientos sesenta y seis pesos 58/100 M.N.}, por concepto de vacaciones
del primer periodo de 2016, del 01 de enero al 30 de junio de 2016; la
cantidad de $749.27 (setecientos cuarenta y nueve pesos?f"?;'l/‘]OO M.N.},
por concepto de vacaciones proporcionales del sequndo périodo de 2018,
del 01 de julio al 27 de agosto de 201 6, que se calcilan de forma
proporcional a razén de veinte dias de su retribucién norm_é{, conforme at
- salario que se determind en la razén juridica 2.3.3. -

~ 3.5.5e condena a las autoridades demandadas para que dentro
del plazo de DIEZ DIAS de cumplimiento e informe a la Primera Sala de este
Tribunal, respecto a la parte dispositiva que antecede, contados a partir de
que CAUSE EJECUTORIA ta presente resolucién, con el apercibimiento que
en caso de no hacerlo se procederd en su contra conforme a lo establecido
en los articulos 90 y 91 de la Ley de Justicia del Estado de Morelos.

3.6. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los integrantes
del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Mo
Magistrado Presidente Dr. en D.
Titular de la Tercera Sala de Instruccion; Magistrado M. en D.

Titular de la Primera Sala de Instruccién v ponente .en el presente
asunto; Licenciado Secretario de Acuerdos
adscrito a la Segunda Sala y Encargado de Despacho de la Sequnda Sala de
Instruccion??; Magistrado Licenciado Titular

de la Cuarta Sala Especializada en Responsabilidad ministrativas;
Quinta Sala Especializada en Responsabilidades Administrativas en términos

del articulo 4, fraccién |y articulo séptimo transitorio de la Lé:.y Organica del
‘Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos publicada en el

periddico oficial “Tierra y Libertad” niimero 551 19 de julio de 2017; ante
o Licenciac: [

| Secretaria General de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCICN

! Con ﬁ.zndahento en los articulos 28 y 70 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos. ' o
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- MAGISTRADO

TRIBUNAL DE JUST{CIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO A LA SEGUNDA SALA DE

INSTRUCCION.
—._-‘_‘___-..--—'——‘—‘""
__—=="TAGISTRADO -

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN RESIPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS.

MAGskr ADO

NTULAR DE LA QUINTA SAL 1Z - PONSABILIDADES

La Licenciads General de Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estzdo de Morelos

RTIFICA: Que la gresente hpja.de firmas, correspon idn del
expediente nimero TiA/135/177/20 rfelatwo al juicid administrativo, promowdo por W&n
contra del PRESIDENTE, MUNICIPAL DE ZACATAPEC, ORELOS Y OTROS, misma- que fue aprobada en pleno del
veintiséis de junio del r’os mil dIEClO ho l DO
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